“O resultado do trabalho apresentado pela Comissdo de Sindicancia demonstra que
a UFMG nao se dispensou da tarefa de se auto-interrogar. A Universidade ndo pode se
isentar da tarefa de conhecer, julgar e ensinar criticamente; mas essa tarefa s6 pode ser
cumprida de modo satisfatorio se essa mesma Universidade for suficientemente critica de si
mesma. A tarefa de se auto-interrogar ¢ o momento inicial do processo de conhecimento de
si e serve de antidoto para o risco de se trocar o exercicio da vida politica pela militancia
partidaria de qualquer espécie. Em um momento grave da historia da UFMG, o trabalho
realizado pela Comissdo de Sindicancia veio comprovar tanto a disposicao da instituicao de
se auto-interrogar, quanto a vitalidade politica dos instrumentos internos de gestdo, bem
como o fato importantissimo de que esses instrumentos de gestdo continuam regidos por
um espirito livre, por uma participacdao ativa dos membros da comunidade e por regras

éticas — regras de confianga, de respeito, de tolerancia, de responsabilidade.

Os acontecimentos produzidos no Instituto de Geociéncias no dia 03 de abril
configuram um momento grave da vida da UFMG por diversos motivos. Um deles,
certamente, fruto da violéncia produzida pela presenca do contingente policial militar no
campus — fato escandaloso e inusitado e que apresenta para reflexdo da Universidade
algumas questoes dele decorrentes. Uma delas: o que a violéncia revela, ndo por qualquer
decisdo consciente de suas vitimas ou de seus praticantes, ¢ a existencia de uma
determinada cultura politica que se sustenta na impossibilidade de se estabelecerem
negociacdes ou consensos minimos. A violéncia revela isolamento e impoténcia. A outra
questdo: qualquer ato de forca mesmo quando adotado por uma autoridade policial ou
militar pede uma justificativa para que tenha legitimidade. O que surpreende, sensibiliza e
repercute na Universidade a partir do episddio ocorrido no IGC ¢ o fato de que 14, essa
autoridade utilizou a violéncia de forma injustificavel e espetacular. A terceira questdo: a
violéncia € muda, mas o que ela deflagra ¢ sempre linguagem. O modo como a UFMG deu
sentido e ordenamento a essa linguagem ¢ determinante do seu posicionamento como
instituicdo: a UFMG ¢ contra a linguagem do sensacionalismo, do fascinio e da banaliza¢do
do ato de violéncia. A UFMG ¢ contra, também, a linguagem daqueles que buscam se
apropriar dos acontecimentos do dia 03 de abril no IGC segundo seus interesses
particulares ou suas conveniéncias ideoldgicas — e que ao divulgar, espetacularizar,
sensacionalizar ou banalizar o ato de violéncia estdo, na verdade, induzindo praticas

referidas a violéncia.

O outro motivo que demonstra a gravidade dos acontecimentos produzidos no

Instituto de Geociéncias no dia 03 de abril diz respeito ao uso sistematico da mentira, na



UFMG, ainda que cinscunscrito somente a alguns de seus membros. Mentira utilizada
como recurso de convencimento (e de autoconvencimento) para atingir toda a comunidade.
Durante dois meses as agdes dessa reitoria foram alvo de um conjunto de falsificagdes que
nao podem passar em branco: a historia foi sonegada e fatos que ndo convém ao argumento
foram ocultados; promoveu-se abertamente ou, se necessario de forma dissimulada, o uso
de meios para intimidar e desqualificar a divergéncia, a manifestacdo daqueles que pensam
de modo diferente; acusou-se pelas costas, na escuriddo, sem provas e sem tolerar o direito
de defesa.

Na UFMG, o uso da mentira tem apresentado alguns tracos caracteristicos. Um
deles: esse uso ndo esta circunscrito aos acontecimentos produzidos no IGC; sua férmula é
anterior e posterior a esses acontecimentos embora sua maior visibilidade venha da
adulteracao agressiva do carater e do papel da reitoria nesse episédio. Um segundo traco:
na UFMG, o uso da mentira ndo tem seguido um padrdo moral; seu agente ndo pode ser
definido nem como bom nem como mau — a rigor, ele investe na mentira como mascara, €
se empenha nela por conveniéncia, omissdo, ou ideologia. Entender a mentira para além de
uma visao estritamente moral — no sentido fraco, ineficaz do termo — significa fazer recair a
énfase na percep¢ao de que se a mentira cresce nos costumes que a reproduzem (costumes
aos quais nos habituamos a reagir com naturalidade), ndo se pode fazer esquecer que tais
costumes sdo politicos. E esse ¢ o terceiro trago: na UFMG, o uso sistematico da mentira
tem significado e natureza politica. Ele envolve negar, reescrever e alterar fatos para atingir
o espago publico da Universidade e suas institui¢des. E diferente da versdo. Uma versio
pode ser inexata ou contrastavel com outras, mas implica sempre numa negociacdo com a
realidade factual. A mentira, ao contrario, distorce e nega e encoberta cuidadosamente com

camadas de falsidade, a integridade do fato.

Penso que a forma politica do uso da mentira na UFMG tem sido fruto da simbiose
entre dois discursos: um, o muito velho, ja quase obsoleto, mas ainda vivo, se alimenta da
idealizag¢do que seu autor tem de si proprio e € corroido pelo ressentimento, vale dizer, pelo
deleite antecipado com uma dor que ele gostaria de ver sentida pelo objeto de seu rancor. O
outro discurso, o muito novo, tem a particularidade de ndo se limitar a interpretar a
realidade, mas age também para que a realidade se submeta as suas deducdes — a rigor, ele
filtra a realidade para seus proprios fins e, por essa razdo, esse discurso € sempre sustentado
por uma mistura de credulidade (da platéia) e de cinismo (dos iniciados). E bem verdade
que, no nosso caso, ao final de dois meses, 0 mentiroso vera que nao conseguiu enganar a

Universidade com mentiras que atingem principios. Essa ¢ uma das licdes que podiam ter



sido aprendidas das experiéncias totalitarias e da assustadora confianca dos dirigentes

totalitarios no poder da mentira.

Mas penso também que ¢é preciso extrair as conseqiiéncias do uso politico da
mentira sobre os acontecimentos produzidos no IGC — em parte porque a mentira ¢ um
risco para o tecido democratico da UFMG; em parte porque a mentira velou
deliberadamente o debate sobre questdes importantes que emergiram desses
acontecimentos. Por exemplo: at¢é o momento, a instituicdo deixou de debater o tema
polémico da legalizag¢do da droga; a instituicdo ainda ndo se debrugou atentamente sobre a
necessidade de criagdo de mecanismos normativos de convivéncia da institui¢do com as
atividades policiais num contexto democratico — um contexto que foi construido, vale
lembrar, com a participagdo obstinada dos membros dessa Universidade e, por isso mesmo,
nds, membros dessa Universidade, ndo podemos aceitar qualquer comparagdo entre a
ditadura militar ¢ a democracia brasileira. A instituicdo também tem deixado de debater o
significado de um slogan que se fez ouvir muitas vezes no campus: “policia para quem
precisa de policia” — um slogan profundamente reacionario por varias razdes: primeiro,
porque supde que a desigualdade brutal da nossa sociedade estd de certa maneira
naturalizada; segundo, porque ndo censura o uso da violéncia policial; ao contrario, aponta-
o na direcdo de um Outro; terceiro, porque julga restrita nossa cidadania ja que atos de
violéncia policial podem ser considerados legitimos desde que dirigidos contra “aqueles
que precisam de policia” — a saber: contra os suspeitos e os acusados (justa ou
injustamente) da pratica de algum crime. Em tempo de arremessar pedras, contra quem

mais se dirige esse slogan?

A mentira vela o debate sobre os fatos e corroi, de diversas maneiras, o tecido
democratico da UFMG. Sendo vejamos: a mentira corrdi a confianga que depositamos no
Outro, confianga que nos garante a inviolabilidade dos acordos, a disposicdo de fazer
promessas e cumpri-las. J& se disse antes: uma comunidade — de qualquer natureza ou
tamanho — sem espaco para a confianga e para a fraternidade, “ndo merece o nome de
cidade, mas antes o de solidao”. A mentira impede o didlogo. Nos, membros da UFMG,
sabemos que precisamos dialogar porque somente o didlogo pode resistir a violéncia ou,
pelo menos, ao seu emprego prematuro. O didlogo ¢€ a tentativa, sempre renovada, de unir e
distinguir contrarios; ele ¢ o caminho pelo qual o pensamento cria a politica num mundo
que se pretende razoavel e quer, efetivamente, ser razoavel. A mentira produz uma forma
particular de violéncia. Nao se trata aqui da violéncia fisica; o que a mentira pretende ¢

eliminar a histdria de sua vitima — € uma violéncia que opera sobre a alma da vitima e nao



sobre seu corpo. Filha da mentira e caracteristica de um tipo de manifestacdo perversa que
incide sobre o mundo da politica, essa ¢ uma das formas mais abjetas de violéncia. Que tipo
de manifestagdo ¢ essa que acusa, sem provas, por algo que ndo fizemos? Que julga
previamente, desqualifica e enxovalha as idéias, a militdncia, o comportamento publico e
dignidade das pessoas? O racismo ¢ uma dessas manifestacdes; o julgamento sumario €
outra dessas manifestacdes. E eu gostaria de acrescentar: no meu caso pessoal, 0 momento
mais cruel dessa violéncia foi quanto, por meio da mentira, procurou-se atingir meus

orientandos, meus bolsistas de iniciacdo cientifica, meus ex-alunos.

Eu acredito que os membros do Conselho Universitdrio aqui ndo comparecem
somente como detentores de um saber e de um oficio, representantes de uma categoria ou
de partes da nossa comunidade. Eu acredito que esse Conselho tem um papel insubstituivel
porque também € sua tarefa lidar com a dgora, lidar com a tarefa de dar carater publico aos
principios que orientam a vida da instituigdo. E esse Conselho quem discute quanto valem
as coisas, debate o valor das idéias e aproxima os membros da nossa comunidade no
sentido de conservarem a consciéncia de pertencimento a um destino comum — qual seja, a
busca e a partilha desinteressada do conhecimento. Eu acredito que o exercicio dessa tarefa
forma o cidaddo da comunidade universitaria ndo para a ética mas na €tica — e a €tica visa o
bem agir, como a politica visa o bem viver. Existe um provérbio africano que diz o
seguinte: “até que os ledes tenham seus proprios historiadores, as histérias de caga
continuardo glorificando o cagador”. E preciso que a UFMG, quando for relatar e apreciar
os fatos e os acontecimentos de sua vida publica, ndo perca, nunca mais, a paixao pela
integridade intelectual a qualquer preco. O nome dessa paixdo ¢ a objetividade. Ela nos
torna capaz de olhar com olhos iguais o amigo e o adversario; a vitdria e a derrota. Sem ela,
somos apenas ledes abatidos pelos cacadores que perambulam entre nés, cacadores que

sabem inventar suas historias e fazer bom uso delas.
Era o que eu tinha a dizer aos membros do Conselho Universitario da UFMG.”
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Vice-Reitora da UFMG



